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Palabras clave Resumen

Pueblo de indios Este articulo examina la composicién sociodemografica del Pueblo de
Gobernacién de Tucuman indios de Guaco (sur del Virreinato del Perd, Gobernacion del Tucuman,
Guaco jurisdiccion de la ciudad de La Rioja, 1667-1707), espacio atravesado por
Poblacion indigena una historia singular de resistencia y reasentamiento forzoso. Guaco se
Etnohistoria origind tras el Gran Alzamiento Diaguita de 1630, cuando los grupos indi-

genas malfines y andalgalas fueron desnaturalizados de sus territorios
ancestrales del oeste catamarquefio y trasladados y encomendados en
La Rioja. A diferencia de otros grupos desarticulados, la investigacion
postula que los indigenas de Guaco lograron mantener una notable co-
hesion grupal entre 1667 y 1707. Basado en una coleccién excepcional
de diez padrones y visitas coloniales, este estudio desafia visiones pre-
vias que sugerian su desestructuracion, mestizaje y caida demografica.

Keywords Abstract

Family This article examines the sociodemographic composition of the Pue-
Work blo de Indios of Guaco (southern Viceroyalty of Peru, Gobernacién del
Ledn Tucuman, La Rioja jurisdiction, 1667-1707), a territory marked by a sin-
18th Century gular history of resistance and forced resettlement. Guaco emerged fo-
Cadastre llowing the Great Diaguita Uprising of 1630, when the indigenous Malfin
Kindship and Andalgala groups were displaced from their ancestral western Ca-

tamarca territories and transferred and entrusted to La Rioja. Contrary
to other fragmented groups, this research posits that the indigenous
population of Guaco succeeded in maintaining remarkable group cohe-
sion between 1667 and 1707. Based on an exceptional collection of ten
colonial censuses, this study challenges prior views that suggested its
destructuring, miscegenation and demographic decline.
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1. INTRODUCCION

El titulo de este articulo, “Después de cuarenta piezas que entraron en dicho sitio hoy
se hallan mas de doscientas”, una cita extraida del testimonio del cacique don Pedro
Aballay en 1683, condensa la notable historia del Pueblo de indios de Guaco. Este asen-
tamiento, ubicado en la jurisdiccion colonial de La Rioja (Gobernacién del Tucuman, sur
del Virreinato del Perd), se convierte en un caso singular para comprender la dindmi-
ca demografica y social de las sociedades indigenas en la América hispana. El trabajo
se propone analizar la composicién sociodemografica de sus habitantes entre 1667 y
1707, periodo delimitado por el primer y dltimo padrén detallado que conforman este
corpus documental especifico. Este pueblo se origina con las desnaturalizaciones acae-
cidas luego del Gran Alzamiento Diaguita, segunda fase dentro de las llamadas “Guerras
Calchaquies™, producidas en el territorio que hoy pertenece al Noroeste Argentino.

En tiempos prehispanicos, los malfines y andalgalas habitaban los valles de Hualfin,
Azampay y Andalgal3, en el oeste de la actual provincia de Catamarca. Estos pueblos, de
filiacion diaguita y hablantes del kakan, se organizaban en jefaturas independientes que,
sin embargo, forjaron alianzas ante amenazas comunes, como las conquistas incaica e
hispana. Desde las primeras incursiones espafolas en lo que seria la posterior Gober-
nacion colonial del Tucuman, la poblacién indigena de la regién demostré una férrea re-
sistencia. Malfines y andalgalas fueron figuras centrales del “Gran Alzamiento Diaguita”
que estallé en 1630 bajo el liderazgo de Chelemin, buscando conservar su autonomia
politica y territorial.

Debido a su caracter insumiso, una vez sometidos, malfines y andalgalas fueron for-
zados a abandonar sus poblados para servir a los conquistadores. Entre 1637 y 1643,
parte de la poblacion rebelde fue “desnaturalizada” —es decir, trasladada forzosamen-
te— al Fuerte del Pantano, al norte de La Rioja, donde fueron fragmentados en pequefios
grupos para ser otorgados bajo la institucion de la encomienda®. Mi investigacion se
centra en las parcialidades encomendadas a don Isidro de Villafafie y Guzman, cabildan-
te y miembro de una de las familias mas influyentes de la ciudad de La Rioja, y a dofia
Pascuala de Tapia y Artaza, vecina de la jurisdiccion de Londres. Ambas encomiendas
estaban vinculadas: Villafafie recibié la encomienda de los indios “yuctava, nogolma, an-
dalgald, malfin y asapates” —conocida en las fuentes como ‘el tronco’ o encomienda ori-
ginal—, mientras que Tapia obtuvo ‘el cuarto’ de tributarios de la parcialidad andalgala*.

2 Las “Guerras calchaquies” refieren al proceso de mas de 130 afios de luchas, negociaciones y resis-
tencias en el marco de la conquista hispana de la regidn. Segun la periodizacién de Lorandi (2000), se
distinguen tres fases de mayor conflictividad y enfrentamientos armados, delimitadas por la emergencia de
distintos liderazgos y geografias afectadas: 1534 - 1565, 1630 - 1643 y 1656 - 1665.

3 Laencomienda es una cesion de privilegio que, en la Gobernacion del Tucuman, otorga el gobernador -re-
frendada por la Corona- a un espaiiol en virtud de los méritos y servicios prestados en la etapa de conquista
(Gonzalez Rodriguez, 1984). El encomendero usufructuaba la mano de obra de los indigenas asignados, a
cambio, estaban obligados a protegerlos y evangelizarlos.

4 Para mayor detalle sobre los origenes de estas encomiendas, consultar Quiroga (2012, 2022) y Garcia
(2018, 2024).
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Tras un derrotero prolongado, las familias desnaturalizadas arribaron a La Rioja a par-
tir de 1650. Villafafie las “asentd” en sus propiedades: tanto en su chacray cuadra en las
inmediaciones de la ciudad de La Rioja, como en su estancia rural de Guaco, situada en
el valle de Sanagasta, a unos 30 km al norte de la ciudad (Figura 1). En Guaco, aproxima-
damente 200 indigenas edificaron sus ranchos, una capilla dedicada a San Isidro Labra-
dor y se dedicaron a la construccién y mantenimiento de una infraestructura hidraulica
(tomas de agua, acequias, represas, etc.) que posibilité el trabajo agricola-ganadero. En
1667, los indigenas asentados en la estancia privada de Guaco obtienen la posesién de
parte de las tierras, adoptando la forma juridica de ‘reduccion’ o ‘pueblo de indios’, segun
estaba reglamentado por las Ordenanzas de Alfaro, marco legal que regulaba la vida en
los pueblos de reduccidn de la Gobernacion del Tucuman.

Figura 1.
Ubicacion actual de Huaco en la provincia de La Rioja, Argentina.

Fuente: Mapa del Instituto Geogréfico Nacional.
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La reduccion en Guaco reunié a parcialidades de distinto origen, con sus propias auto-
ridades étnicas, trayectorias, y pertenecientes a dos encomiendas diferentes. La visita
realizada en 1667 muestra que alli convivian indigenas de las parcialidades de andalgal3,
malfin, nogolma, yuctaba e indios originarios de Alongas gut y Malligasta. No obstante,
con el tiempo el topénimo de Guaco se utilizé para designar a todos los grupos indige-
nas alli reasentados. Como veremos en los ultimos apartados del articulo, la necesaria
convivencia en el pueblo contribuyé a desdibujar las diferencias. Las iniciativas politi-
cas comunitarias fortalecieron esta tendencia y favorecieron la gestacion de una nueva
identidad comun, moldeada por procesos de etnogénesis y etnificacion (Garcia, 2024).

Para mi investigacion doctoral pude recopilar una excepcional coleccion de diez regis-
tros de caracter demografico provenientes de visitas generales, padrones y listados de
tributarios, realizados entre 1667 y 1707. Es importante resaltar que, para esta regién
sur del Virreinato del Peru, que se caracteriza por la escasez de fuentes coloniales con-
servadas y su dispersion en distintos archivos, contar con un corpus de esta cantidad
de documentos para un mismo grupo es atipico. Esta excepcionalidad en el hallazgo
se debe a un riguroso y sistematico trabajo de campo en los archivos pero también res-
ponde a la intensa litigiosidad en la que las encomiendas, la comunidad y las tierras de
Guaco estuvieron envueltas en el lapso estudiado, y que, como se detalla mas adelante,
motivaron la produccion de algunos de los padrones.

La disponibilidad de estos registros permite un analisis comparativo detallado de la
evolucioén de la poblacion entre 1667a 1707. El lapso de cuarenta afos, ademas, da
cuenta de un momento de mayor estabilidad en el asentamiento indigena de Guaco. La
informacion contenida en estos documentos se triangulé y complementé con un corpus
mayor de fuentes compuesto por litigios por mercedes de tierras y encomiendas (Gar-
cia, 2024).

Estudiar estadisticamente a la poblacion a partir del corpus de fuentes obtenido es
algo mas que conocer su distribucion segun categorias demograficas. Como afirma Me-
dinaceli (2003) se trata de un andlisis que permitié conocer a la poblacion “desde den-
tro”, siguiendo de cerca a los individuos y su trayectoria vital. Al mismo tiempo, se man-
tuvo una vigilancia critica sobre las intenciones de los funcionarios coloniales, ya que
cada registro poseia objetivos especificos que condicionaron la informacion relevada.

El caso de Guaco es singular porque los andalgalas y malfines tienen la particularidad
de estar entre los primeros grupos desnaturalizados en la etapa del “Gran alzamiento”
-1637 y 1642 respectivamente—, inaugurando la politica represiva de traslado forzoso
masivo que luego fue replicada por otros gobernadores del Tucuman. A diferencia de
las campafas de extrafiamiento posteriores (1665-66), donde los indigenas fueron se-
parados en familias o piezas y vendidos anticipadamente, lo cual conllevé un elevado
nivel de desarticulacion comunitaria (Boixadds, 2011), mi tesis principal es que los malfi-
nes y andalgalas encomendados lograron mantener la cohesién grupal. Investigaciones
previas habian postulado la desestructuracién, mestizaje y caida demografica de este
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grupo luego de haber sido reasentado (Lorandi y Sosa Miatello, 1991)°. Los padrones
y visitas examinados no se corresponden con esta vision; mostrando por el contrario
cierta estabilidad poblacional, una baja incidencia de procesos de mestizaje bioldgico y
un nucleo de individuos y familias que permanecieron vinculadas al pueblo entre 1667
a1707.

El articulo se organizara de la siguiente manera. Primero, se presentara el corpus do-
cumental y el abordaje metodoldgico, para proceder con la caracterizacion general de
la poblacién de Guaco, estimando el volumen poblacional. Luego, se analizara la distri-
bucion de los individuos segun sus condiciones tributarias, edades, sexo y parcialidad,
lo que permitird profundizar el perfil demografico. Finalmente, se estudiara la presencia
de individuos clasificados como mestizos, mulatos y foraneos, buscando evaluar la inci-
dencia de los procesos de mestizaje. Esto permitira contrastar los resultados obtenidos
con investigaciones previas sobre el caso analizado.

2. CORPUS DOCUMENTAL Y ABORDAJE METODOLOGICO

Las visitas y padrones refieren a los listados nominativos que se realizaban de las
sociedades indigenas. Las visitas generales fueron un recurso administrativo del estado
colonial para obtener datos econdmicos y demograficos de las poblaciones america-
nas. Tenian el fin de repartir e imponer tributos a los grupos indigenas de una region, por
medio de las encomiendas y pueblos de reduccidn, asi como de regular las relaciones
interétnicas (Gil Montero y Salinas, 2023). Servian para resolver desajustes de toda in-
dole: problemas vinculados a los cargos del gobierno indigena, a la tasacion de los tri-
butos, a la gestion de los recursos materiales y humanos, los conflictos jurisdiccionales,
etc. donde, en ultima instancia, se buscaba imponer la autoridad real sobre el territorio
conquistado (Zagalsky, 2009). Se hacian sobre la base de cuestionarios previos, cuyos
objetivos y la habilidad del visitador determinaban el sesgo que tomaba cada visita, asi
como la predisposicion de los indigenas, encomenderos y otros funcionarios a ofrecer

5 Puntualmente, proponen que este caso sirve para ejemplificar “1) la desnaturalizacién como castigo
por las rebeliones y una de las principales causas de la desaparicion de la poblacién indigena en el area,
2) la desestructuracion del grupo étnico; 3) la formacién de la nueva sociedad criolla que alcanza su perfil
mas definido con el aumento del nimero de mestizos” (Lorandi y Sosa Miatello, 1991: 9). En su analisis del
padrén de 1681, les llama la atencién la segun ellas alta proporcién de ausentes (siete familias ausentes
contra 19 familias presentes), postulando que primé la huida como estrategia individual para escapar a la
coaccion. No obstante el peso que le otorgan a las estrategias individuales de desvinculacion, que redundan
en una supuesta “asimilacién cultural” de los indigenas, en el final del articulo las autoras reconocen que
el pueblo de Guaco va a persistir hacia finales del siglo XVIII, concluyendo que “el descenso demografico
indigena no es enorme” (1991: 23). Esta caracterizacion del pueblo de Guaco como un ejemplo de deses-
tructuracion fue retomada por distintos investigadores de la region (ver Garcia, 2024).
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informacién, ocultarla o modificarla®.

En contraposicion a las visitas generales, los padrones o empadronamientos de tribu-
tarios se hacian a nivel local y en ocasiones puntuales. Generalmente se ordenaban por
motivos judiciales, por cambios de sistemas tributarios y cuando alguna encomienda
vacaba -por muerte o renuncia que de ella hacia su poseedor-y se volvia a otorgar. Cada
vez que se concedia una nueva encomienda, el beneficiado debia pagar una serie de
impuestos, como el gravamen de la media anata (Arretx et al, 1983: 13, Gonzalez Rodri-
guez, 1984: 183).

En la Gobernacién del Tucuman, los encargados de realizar los padrones eran por
lo general los miembros del cabildo local, quienes, a diferencia de los visitadores, no
siempre habian recibido una capacitacion especifica para cumplir esa tarea. Tanto los
visitadores como los empadronadores solian ir acompanados de protectores de natu-
rales, testigos e intérpretes a la hora de hacer el registro (ver por ejemplo Boixadds,
2007/2008).

Las visitas y los padrones fueron constitutivos de la identidad indigena impuesta
(Zagalsky, 2009). Estos documentos registraban y homogeneizaban a las sociedades
americanas dentro de la categoria de indios, condicién englobante tendiente a unifor-
mizarlos y encasillarlos detras de una imagen estereotipada que no tenia en cuenta sus
filiaciones étnicas ni sus identidades autoconstruidas. Como afirma Zagalsky (2009)
cada visita no solo hacia visible su situacion de subditos y su alteridad en relacion con
los dominadores; sino que los ataba de por vida a un conjunto de responsabilidades y
obligaciones que comenzaban con la edad de tributar, inscripta en el padrén. Este pro-
ceso forma parte de lo que Boccara denomino ‘etnificacion’ y que caracterizé como: “los
dispositivos coloniales (de estado y capitalista) que producen efectos de normalizacién
y espacializacion y participan de la creacion de lo étnico a través de la reificacion de las
practicas y representaciones de las sociedades indigenas” (Boccara, 2005: 44).

No obstante, también quedaron espacios, intersticios, para que los indigenas interven-
gan en los registros de manera creativa y seguin sus intereses. En algunas oportunida-
des, las visitas se convertian en un juego de escondites de documentos, testigos, ajus-
tes de cuentas, alianzas politicas y modelos de asentamiento difusos (Saignes, 1987).
Guevara Gil y Salomon (1994) sostienen que los “visitados” poseyeron distintos medios
de generar ironia, ambigiiedad y oportunidades de disputa. Ademas, es patente el uso
politico y legal que hicieron los visitados de su retrato documental. Lamentablemente,
por las caracteristicas de las fuentes disponibles, esta faceta de la historia suele ser la

6 Siguiendo a Zagalsky (2009) y Zanolli (2014), en el Virreinato del Pert hubo tres formas de realizarlas: la
llamada visita casa por casa, la cual implicaba una extrema movilidad del visitador al recorrer personalmen-
te el terreno de todos los grupos étnicos que debian ser registrados. Luego, un segundo tipo de visita que
suponia dos modalidades: la ubicacion del visitador en un determinado lugar adonde llegaban los indios
para ser visitados, o bien la reunién de los indios en un pueblo principal al cual accedia el visitador y los cen-
saba. El tercer tipo fueron las llamadas ‘visitas de gabinete’, que implican que el visitador no emprendiese
el trabajo en terreno, extrayendo los datos de visitas previas u otro tipo de documentacién (como actas de
bautismo, etc.) o de un informante (como el cacique o encomendero).
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mas dificil de reconstruir.

En la Gobernacién del Tucuman, los padrones y visitas también han sido ampliamente
estudiados con la particularidad que supone el acervo documental disponible’. A dife-
rencia de los andes centrales, esta region sur del Virreinato del Peru se caracteriza por
la escasez de fuentes coloniales conservadas y su dispersion en distintos archivos. En
particular, para las jurisdicciones de las ciudades de Catamarca y La Rioja, no se cuenta
con documentacion seriada ni tampoco con visitas eclesiasticas o con registros parro-
quiales tempranos. En este contexto, la recopilacién de diez padrones y visitas del siglo
XVII para un mismo grupo del que se realizé un analisis conjunto es poco frecuente,
tanto por las particularidades del caso como por las dificultades metodoldgicas que
este tipo de documentos plantean para la investigacion.El corpus documental esta com-
puesto por los documentos que se detallan en la Figura 2.

Figura 2
Tabla con la presentacion del corpus de padrones y visitas

Consultado
desde

Fecha y lugar
de realizacion

Tipo de
documento

Objetivo
principal

Poblacion objetivo e
informacion registrada

Encomiendas del tronco y

cuarto. Parcialidades, nom- Archivo Histori-

Visita general a las

18 de urisdicciones de bres cristianos e indigenas, co de la Provin-
noviembre J .. Verificar el cum-  condicion tributaria, edad, cia de Cérdoba
Londres y La Rioja o . .
de 1667, plimiento de las  estado civil, nombre del cén-  (en adelante
. del Gobernador
estancia/ Ordenanzas de yuge, nombres y edades de AHPC), Esc.
Alonso de Mercado .
Pueblo de ; Alfaro (1612/13) los hijos, ausentes y sus para- 2da, Leg. 2,
y Villacorta. Trans- .
Guaco. criDCin brobia deros, nombres de las viudas, Exp. 9. Fs.
P propia. solteras y huérfanos y edades 309 a 312
de estos si eran menores.
Informar la
Padrones del Go- situacion de Cantidad de tributarios, o
24 de enero . . . Castro Olafie-
de 1673 bernador Angel de  encomiendas, reservados, viudas, mucha- ta (2021a)
’ Peredo. Publicado. pueblos de indios chos, solteras y huérfanas.
y tributarios.
Encomiendas del tronco y .
- Archivo y
cuarto. Nombres cristia- s
nos e indigenas, condicién Biblioteca
Padrén. Traslado Vacancia de la . . 9 ' Nacionales de
29 de mayo . . tributaria, edad, estado o
del original. Trans- encomienda por L . Bolivia (en ade-
de 1675. o . o civil, nombres del cényuge
cripcion propia. fallecimiento. - " lante ABNB),
e hijos y edades de los hijos
varones menores, condicion EC-1678, 5.
’ Fs. 24 a27

de ausente o presente.

7 Ariesgo de generalizar, se distinguen dos grandes grupos: aquellas investigaciones que trabajan sobre
visitas o registros puntuales (como Boixadés, 2007/2008; 2011, Palomeque y Tedesco, 2014), y aquellas
que realizan un analisis comparativo de distintos registros para una misma poblacién, en los que priman
trabajos sobre el siglo XVIII (como Alfaro y Albeck, 2009).
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Fecha y lugar Tipo de Objetivo Poblacion objetivo e Consultado
de realizacion documento principal informacion registrada desde
_ Encomiendas del tronco y
Cumplimiento cuarto. Nombres cristianos
7 de agosto X de una Real o . ”y AHPC, Esc.
Padrén. Traslado L algunos indigenas, condicion
de 1681, L Provisién . . . 2da, Leg.
. del original. Trans- . tributaria, estado civil, nom-
ciudad de cripcion propia obtenida por bre del cényuge y cantidad 4 Exp. 26,
La Rioja. P propia. Francisco Gual- . yugey I Fs.15a16
. de hijos a cargo, condicién
cusa, mandén.
de ausente o presente.
Encomiendas del tronco
y cuarto. Nombres cristia-
- Tomar testi- nos y glgungs |nd|.genas, AHPC, Esc
15 de julio de . . condicion tributaria, estado
Padrén. Trans- monios en el L . 2da, Leg. 5,
1682, Pueblo L . civil, nombre del cényuge y
cripcion propia. marco de un . " Exp.11. Fs.
de Guaco. . . cantidad de hijos a cargo.
interrogatorio. . 220 a 221
Nombres de las viudas y
cantidad de hijos a cargo.
Ausentes y sus paraderos.
30de Listado de tributa- Redistro bobla- Encomiendas del tronco y
septiembre de rios. Traslado del ciogrj1al rgvio cuarto. Nombres cristianos ABNB, EC-
1683, ciudad  original. Trans- a mud:nza e indigenas de los tributarios 1688, 42. F. 14
de La Rioja cripcion propia. ’ y reservados presentes.
13 de junio
1693, ciudad Visita general a Renovar la apli- . AGI- Escriba-
L . - Encomiendas del tronco y . .
de La Rioja las encomiendas cacion de la nor- - nia de Camara
- . cuarto. Nombres cristianos,
de La Riojay mativa; desagra- L . 864 A. Fs.
. . . condicion tributaria, edades,
21 de julio Catamarca por viar a los indios - 774 a798
. . estado civil, nombre del
de 1693, el oidor Antonio encomendados, convuge v nombres v edades
ciudad de Martinez Lujan de  adjudicacién o yug > Y y Castro Olafieta
s de los hijos varones meno-
San Fernando Vargas. Trans- demarcacion res. condicion de ausente (2017),de la
del Valle de cripcién propia. legal de tierras. ' ’ Orden (2018)
Catamarca.
Encomienda del cuarto.
Nombres cristianos, con-
27 de octubre , Vacancia de Ia dicién trlpgtarla, edad, AHPC, Esc.
de 1705, Padrén. Trans- . estado civil, nombre del
. L . encomienda por i . . 2da, Leg. 9,
ciudad de cripcion propia. o cényuge, cantidad de hijos
- fallecimiento. Exp.21.F. 3
La Rioja. a cargo. Nombres de las
viudas y cantidad de hijos.
Ausentes y su paradero.
Encomienda del tronco. Nom-
bres cristianos, condicién
27 de abril de ’ Vacancia de la tributaria, eda,d, estado civil,  AHPC, Esc.
. Padrén. Trans- . nombre del conyuge, nombre  2da, Leg.
1707, ciudad L . encomienda por .
. cripcion propia. . de los hijos a cargoy edades 11, Exp. 24.
de La Rioja. fallecimiento.
de los varones, nombres de Fs.3a4

las viudas, solteras y huérfa-
nos. Ausentes y su paradero.

Fuente: Elaboracidn propia
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Dado que por cuestiones de espacio no es posible presentar individualmente los regis-
tros que conforman el corpus, realizaré una caracterizacion general. En primer lugar, de-
seo remarcar su caracter fiscal. Esto refiere al interés del gobierno colonial de incremen-
tar el erario real, a través del cobro de la media anata a los nuevos encomenderos y del
tributo a todo indigena apto desde los dieciocho hasta los cincuenta afios (ya sea casado,
soltero o viudo). Por esto se empadronaba a la poblacién indigena dividiéndola en unida-
des tributarias. Dichas unidades estaban encabezadas por hombres a los que separaban
en “exentos” (en nuestro caso solo el cacique), “tributarios”, “reservados” (por sobrepasar
la edad estipulada o por discapacidad fisica) y los tributarios fallecidos y sus descendien-
tes (“viudas” y “huérfanos”). Es decir, se trata de unidades de registro donde se prioriza a

su titular masculino y a su situacion tributaria (Palomeque y Tedesco 2014:2).

Generalmente, el registro de los padrones y visitas seguia un determinado orden. Enca-
bezando el padrén se anota al “principal”, es decir al cacique, luego a los tributarios con
su familia, a continuacion los solteros tributarios, luego los reservados, los huérfanos, las
viejas y las solteras. En ocasiones, a los ausentes se los anotaba ultimos, mientras que
otras veces estaban intercalados en el listado o no figuraban. De ahi que es importante
marcar que estas fuentes registran unidades tributarias o censales que en ningun caso
constituyen familias completas ni unidades domésticas (Palomeque y Tedesco, 2014).

Para el caso analizado, solamente las visitas generales (1667, 1693) y los padrones
del Gobernador Peredo contienen informacidn explicita sobre la tributacion y las cargas
laborales que cumplian los indigenas de Guaco. El resto de los padrones fueron realiza-
dos con otros objetivos (ver Figura 2), aunque replican el mismo formato.

El segundo punto a destacar sobre estas fuentes es el subregistro de poblacién y las
inexactitudes en torno a los datos registrados, especialmente en los nombres y edades.
Ambas cualidades derivan del punto anterior, esto es, la prioridad por registrar a los va-
rones adultos en detrimento de otros sectores poblacionales. Si bien estas tendencias
suelen observarse en los documentos de tipo demografico de la etapa pre-estadistica
(Arretx et al., 1983; Salas, 2007), es necesario advertir que existen variaciones marcadas
por las dinamicas y particularidades locales.

El énfasis en el registro del titular masculino y su situacion tributaria llevé a un re-
gistro descuidado de la poblacién femenina pero también de los infantes y ancianos.
Son comunes los registros donde se anota al varén detallando su nombre, edad, si esta
presente o ausente, su condicidn tributaria y luego se anade que estaba “con su mujer
e hijos”, sin brindar datos que permitan individualizarlos. Segin Arretx et al (1983: 15)
esto ocurria no solo porque carecian de menor importancia para los visitadores y em-
padronadores sino también porque al no estar registrados, los encomenderos podrian
disponer de ellos libremente y sacar provecho de su trabajo.

La subnumeracién se refleja en las edades, ya que son mas escasas - y difusas- con-
forme la persona es mas anciana. Para explicar esto, Medinaceli (2003) propone que la
capacidad de trabajo guiaba el uso de estas categorias: cuando los individuos dejaban
de ser productivos para el sistema colonial se dejaban de anotar.
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Ademas de las inconsistencias en torno a las edades, he encontrado otras, menos fre-
cuentes: cambios en los nombres consignados (como diferencias en la ortografia que
cambian el sentido, por ejemplo entre Lucia y Luisa, o Santiago y Santos) y en el estado
civil (inscribir como soltero a alguien que era casado o viudo). También es llamativo que
determinados individuos que en un momento son registrados en el tronco de la enco-
mienda, en otra oportunidad son registrados como miembros del cuarto. Esto puede
deberse a un error del empadronador, pero también estar indicando que los limites entre
ambas encomiendas no eran tan claros ni fijos.

En tercer lugar, debemos considerar como se realizaban estos registros. La mayoria
de los padrones y visitas del corpus se realizaron en la ciudad de La Rioja. Asi, los indige-
nas - y en ocasiones, solo los caciques e ‘indios principales’- fueron llevados a la ciudad
para cumplir con el registro y el visitador o empadronador no se desplazé en persona
para ‘visitarlos’ (con excepcidn de la visita de 1667 y el padron de 1682). La informacion
fue tomada de los propios declarantes, confiando en sus discursos y en los de sus en-
comenderos, lo cual afecté el volumen de la poblacién empadronada (esto fue compro-
bado en el caso de la Visita del oidor Lujan de Vargas, ver Boixadds y Zanolli, 2003: 23).

Los trabajos sobre las visitas y padrones realizados en el area andina para el periodo
colonial nos muestran estrategias comunes -de indigenas, encomenderos, curas y corre-
gidores- para eludir obligaciones fiscales y de trabajo, como declarar menos tributarios
de los que efectivamente habia (Saignes, 1987). Si bien para el caso de Guaco no hallé
pruebas que confirmen la existencia de practicas de evasion generalizadas y coordina-
das, si pude observar que hay indigenas que quedan por fuera del universo registrado en
los padrones, visitas y listados de tributarios. Estos aparecen al consultar otras fuentes
sobre el pueblo de indios (juicios, conciertos, visitas a otras encomiendas...). Incluso en
ocasiones los mismos padrones sostienen que hay mas individuos que no se anotan.
De este modo y retomando los planteos de Guevara Gil y Salomon (1994) y Zalgasky
(2009a), los datos cuantitativos aportados por estas fuentes no deben tomarse como
una imagen transparente de la realidad poblacional, sino como una representacién me-
diada por el contexto y los intereses en juego.

Incluso cuando los datos provenientes de los registros sean fragmentarios e incom-
pletos, es necesario contemplar la complejidad de la sociedad colonial americana no
solo como un enunciado, sino como una parte de nuestros analisis. A pesar de que
los registros tuvieron objetivos y criterios de seleccion de la informacion diferentes, co-
rresponden a la misma poblacidn, asentada en un mismo espacio geografico y fueron
realizados en fechas relativamente cercanas, con doce afios como maximo de separa-
cion. Por estos motivos, el corpus resulta idoneo para un analisis conjunto y de indole
comparativa como el propuesto.

2.1.Caracterizacion general de la poblacién entre 1667-1707

Este apartado se propone caracterizar la poblacion de las encomiendas del tronco y
cuarto asentadas en las tierras de Guaco, entre 1667y 1707. La Figura 3 tiene por objetivo
darnos un panorama de la situacion demografica entre los afios analizados. Esta tabla
reproduce el nimero minimo de individuos registrados, tanto presentes como ausentes.
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Figura 3
Tabla con la distribucion de la poblaciéon adulta y menor por sexo, categorias tributarias
y total de individuos registrados.

ANO PMA PMM PFA PFM c T R TIR
1667 49 55 56 39 2 40 8 199
1673 50 48 12 43 1 47 3 153
1675 39 55 45 44 1 35 3 183
1681 38 29 26 19 2 31 5 113
1682 30 43 36 6 2 26 2 126
1683 29 1 2 20 7 30
1693 48 32 37 7 2 34 6 125
1705 7 6 5 7 1 4 1 25
1707 33 43 34 35 1 23 8 145
TOTAL 326 310 251 200 13 240 43 1099

Referencias

PMA: poblacion masculina  PFA: poblacién

. H . 9
adulta (mayor de 18 afios)  femenina adulta® C: caciques R:reservados
PMM: poblacwn PFM: poblacién - TIR: total de individuos
masculina menor (hasta . T: indio de tasa ;

femenina menor registrados

17 afios inclusive)

Fuente: Elaboracién propia.

Antes de analizar la informacion contenida en la Figura 2, es crucial precisar la fiabili-
dad de sus datos y las decisiones metodolégicas tomadas.

La informacién de 1673 proviene del padrén ordenado por el Gobernador Angel de
Peredo. Desafortunadamente no se conservan los padrones completos, ni sabemos con
detalle como se realizaron ni quienes estaban presentes; solamente se puede acceder
a la siguiente sintesis:

8 La edad precisa de las mujeres no figura en ninguno de los registros analizados, con excepcién de una
nifia de siete afios en 1675y otra de cinco en 1707. No obstante, si aparecen en ocasiones dentro de la ca-
tegoria de ‘pecho’. Para este cuadro se consideré adultas a las mujeres casadas, viudas y solteras con hijos,
mientras que se consideré como menor a todas las registradas como ‘hijas’, en relacién de dependencia con
un adulto (padre, madre, abuela, etc.) o ‘huérfanas’.

9 La categoria de reservado se utiliza para denominar a los hombres mayores que no debian pagar tributo.
No se aplica con un criterio uniforme e identificable ya que hay hombres de mas de cincuenta afios que se
inscribieron como reservados pero otros de la misma edad no.
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El capitan don Isidro de Villafafie posee la encomienda del pueblo de Andalgala
[...] tiene en esta jurisdiccion cuarenta y siete indios tributarios de tasa, tres indios
reservados, doce indias viudas, cuarenta y ocho muchachos de dieciocho afios
para abajo en que entran los huérfanos, cuarenta y tres muchachas entre solteras
y huérfanas, y en los reservados entra su cacique (Castro Olafieta 2021).

Estos datos fueron volcados en la Figura 3 de la siguiente manera. Los tributarios y re-
servados se anotaron en sus respectivas categorias, las indias viudas se anotaron dentro
de la poblacién femenina adulta (en adelante PFA), los muchachos y muchachas como
poblacién masculina menor (PMM) y poblacién femenina menor (PFM) respectivamente.
Enla PFM inclui, ademas de a las huérfanas, a las solteras, las cuales probablemente estu-
vieran en la adultez o mas cercanas a ella: sin embargo, no hay manera de discernir a qué
categoria pertenecen. En consecuencia, la PFA esta disminuida, y mas si consideramos
gue solo se menciona a las viudas y no a las esposas de los tributarios y reservados.

El cacique de este registro, aunque considerado reservado en la fuente, se ubicé en la
categoria de Caciques (C) y no de Reservados (R), asumiendo que era Gerénimo Pibala
(registrado en 1667) y menor de 50 afios.

Para 1681, los indigenas que transmitian la informacién (Francisco Gualcusa, Geréni-
mo Pibala, Pedro Aballay, Baltasar Chuncusa, Melchor Samaia y Luis Guaquinchai) no
estan dentro del padrén; por lo tanto no hay informacién sobre sus edades, condiciones
tributarias ni sobre las personas vinculadas a ellos (esposas, hijos/as menores de edad).
Se les asigndé una categoria basada en otros documentos: Gualcusa, Chuncusa, Samaia
y Guaquinchai como indios de tasa (T) y Poblacién Masculina Adulta (PMA); Pibala y
Aballay como Caciques (C), el primero en PMA y el segundo en PMM. La omisién de sus
familias disminuye las categorias PMM, PFA y PFM. Ademas, la fuente explicitamente
aclara el subregistro femenino: “no se pusieron las indias y solteras”°.

En 1682 vuelve a ser patente el subregistro, esta vez de la poblacién infantil. En el
padrdn se aclara el nombre de los tributarios y de sus esposas; pero no el nombre de su
progenie. En algunos registros se incluye la cantidad de hijos que tuvieron, por ejemplo:
“Luis Guaquinchai casado con Ana tienen cinco hijos". En los casos en que se puntua-
liza si tuvieron una hija o hijo, pude ubicarlo dentro de la PMM o la PFM. Sin embargo,
cuando no se aclara el nimero de hijos a cargo de la pareja (por ejemplo: “Tomas el
carpintero con su mujer y sus hijos”'?), se contabilizo un solo individuo, sin incluirlo en la
PMM o PFM pero si en el Total de Individuos Registrados (TIR).

Problemas similares presenta el registro de 1683, ya que el documento del que se to-
maron los datos es un listado de los tributarios y reservados presentes sin sus familias.
Con solo observar el cuadro, es evidente que falta informacién sobre la PMM, PFA y
PFM y sobre los tributarios (T) y reservados (R) ausentes. Al estar los registros de 1681

10 AHPC, Esc. 2da, Leg. 4, Exp. 26. F. 16 .
11 AHPC, Esc. 2da, Leg. 5, Exp. 11. F. 221 r.
12 AHPC, Esc. 2da, Leg. 5, Exp. 11. F. 2217 v.
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y 1682 mas completos, me basaré en los tres juntos para caracterizar a la poblacion a
principios de la década del ochenta.

Para 1693 continua el subregistro de la poblacién femenina tanto adulta como menor,
omitiendo las hijas mujeres, viudas y solteras. La tendencia cambia con los padrones
de 1705y 1707, que son mas fiables al registrar la poblacién femenina. Es importante
marcar que el padrén de 1705 corresponde solo a los indios del cuarto de andalgal3, y el
de 1707 al tronco. Dado que ambas encomiendas residian en Guaco (oficialmente), sus
TIR pueden sumarse para obtener un nimero mas preciso de habitantes a principios del
siglo XVIII, asumiendo que los registros son excluyentes.

El nimero total de casos de la muestra es de 1099 individuos, inscriptos entre 1667
a 1707 en los distintos documentos analizados. La mayor cantidad de individuos regis-
trados fue en 1667, llegando casi a los 200 (199). Se aprecia una paulatina disminucién
de la poblacién a partir de 1681; no obstante, esta no es abrupta ni demasiado marcada,
sino de corte irregular. Esto lo podemos apreciar mejor en la Figura 4.

Figura 4
Grafico con el total de individuos registrados por afio Il.

Fuente: Elaboracidn propia.

Entre los afios seleccionados el TIR oscil6 entre los 200 y los 113 individuos; lo cual
permite afirmar que el pueblo de Guaco tenia por lo menos 200 habitantes. Esta cifra,
que se desprende de los padrones y visitas, es respaldada por un testimonio judicial del
cacique don Pedro Aballay, quien hacia fines de 1683 afirma que Guaco posee “la co-
modidad necesaria para pasar las vidas por ser el temple a propésito y conservandonos
con aumento de nuestras familias pues de cuarenta piezas que entraron en dicho sitio
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hoy se hallan mas de doscientas™®.

Considero que la diferencia en el TIR entre 1667, cuando se anotan 199 individuos y
1705/1707, donde el TIR es de 170, no es pronunciada. Si bien la poblacion registrada
disminuyd, no lo hizo de manera abrupta. Esta variacion se debe principalmente a las
caracteristicas de la documentacién estudiada y a su subregistro, evidente en los afios
que van desde 1681 a 1693; y a las trayectorias e historias de los individuos que la com-
ponian.

Por ejemplo, se ha de notar que los registros de 1681, 1682 y 1683 arrojan un numero
dispar de TIR, a pesar de que las fechas son muy cercanas. La diferencia en estos nu-
meros se debe no a un cambio real en la poblacién sino a los objetivos distintos de los
empadronadores y a su registro desigual de las distintas categorias de poblacion. Esta
hipétesis se refuerza con la afirmacién del encomendero don Juan de Figueroa y Bazan
en 1703, quien sostenia que la poblacién de Guaco habia aumentado™.

Por otro lado, la disminucién registrada pudo estar influida por la mayor movilidad de
la poblacidn, que desde 1680 estaba participando activamente en una serie de juicios
para determinar su lugar de reduccién. Testimonios de los propios indigenas, elabo-
rados en el contexto de un interrogatorio en 1681 mencionan que “se han ido los mas
de los indios a otros pueblos y pedido agua y tierra [agregado arriba del renglén: para
sembrar] y que otros de su pueblo [arriba del rengldn: se han ido al pueblo] de Andalgala
donde estan con toda comodidad”’s.

De estos datos se desprende que después de 1675 empieza a haber una dispersién de
la poblacion encomendada que afecta a los TIR. Esto se confirma al revisar los listados
de ausentes, muchos de los cuales figuran en la jurisdiccién vecina de Catamarca. En
resumen, aunque desde 1681 el TIR comienza a disminuir, la cantidad de poblacién se
mantuvo relativamente estable y, si damos por ciertas las palabras de su encomendero
en 1703, incluso habia aumentado a principios del siglo XVIII.

Estos resultados permiten revisar trabajos previos y matizar sus conclusiones. Lorandi
y Sosa Miatello (1991), a partir del andlisis del padron de 1681 postularon que, hacia
fines del siglo XVII, los indigenas de Guaco habian disminuido su nimero y estaban
en proceso de desestructuracion y de mestizaje. Al comparar distintos padrones y visi-
tas, se comprueba que no hubo una disminucién significativa en términos cuantitativos.
Cabe remarcar que pude llegar a estas conclusiones al trabajar con un corpus de fuen-
tes y no solamente con un documento, que puede brindar una imagen distorsionada.

13 ABNB, EC-1688,42.F. 14 v.
14 AHPC, Esc. 2da, Leg. 11. Exp 8.
15 AHPC, Esc. 2da, Leg. 4, Exp. 26.F. 14r.
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2.2. Distribucion segun categorias tributarias

Como se aprecia en la Figura 5, las categorias fiscales presentes en las fuentes son
tributario -cominmente denominado ‘tasa’, reservado y cacique (y en una ocasion, hijo
de cacique).

Figura 5.
Tabla con la cantidad de individuos segun categorias tributarias.

Afo Caciques Tributarios Reservados TIR
1667 2 (don Gerénimo Pibala, Lorenzo Cassina) 40 8 199
1673 1 47 3 153
1675 1 (don Gerénimo Pibala) 35 3 183
1681 2 (c!on Gerdénimo Pibala, don Pedro Aballay, 31 5 113

cacique menor de edad)
1682 2 (c!on Geronimo Pibala, don Pedro Aballay, 2 2 126
cacique menor de edad)
1683 2 (c!on Geronimo Pibala, don Pedro Aballay, 20 7 30
cacique menor de edad)
1693 2 (don Gerénimo Pibala, don Pedro Aballay) 34 7 125
1705 1 (don Gerénimo Pibala -hijo-) 4 1 25
1707 1 (don Pedro Aballay) 23 8 145

Fuente: Elaboracién propia.

Las categorias fiscales permiten aproximarnos a la composicion poblacional. Los ca-
ciques, reconocidos por las autoridades espafiolas como “sefiores naturales”, estaban
exceptuados del tributo y se anotaban en una categoria aparte (solo en 1673 se incluy6
al cacique dentro de los reservados). Los padrones y visitas generalmente distinguen a
dos individuos como caciques de los habitantes de Guaco, encabezando su respectiva
encomienda. Durante los cuarenta afios analizados, estos cargos mostraron notable es-
tabilidad: fueron ocupados por los caciques don Gerénimo Pibala (padre y luego, hijo)
para los integrantes de la encomienda del cuarto, y por don Pedro Aballay para los del
tronco. Mientras Aballay era menor de edad, Francisco Gualcusa, segundo esposo de su
madre, ejercio el liderazgo como “mandén”s.

Diferenciandose del resto de las categorias tributarias, los individuos que ocupaban
posiciones de liderazgo poseian una alta visibilidad documental. Sélo en una ocasion

16 Los mandones eran indios del comun promovidos a un cargo de cierta autoridad en la reduccion. Ac-
tuaban como ‘caciques interinos’ por inhabilidad del cacique legitimo, por ausencia de herederos o ante la
minoridad del primogénito del cacique difunto. A pesar de ser indios del comun o tributarios, usualmente
pertenecian a las ‘familias principales’ y estaban emparentados con los caciques por medio de parentesco
consanguineo, politico y/o simboélico (Garcia, 2022).
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(Visita de 1693), el registro hace alusién a la presencia de un ‘fiscal’, cargo rotativo vin-
culado al cabildo indigena, institucidon cuyo funcionamiento estaba estipulado por las
Ordenanzas de Alfaro. La situacién de los caciques y las autoridades étnicas de Guaco,
junto con sus reclamos ante la justicia colonial, ha sido explorada en trabajos previos
(Garcia, 2018, 2022, 2024, 2025), a los que remito para mas detalles sobre el gobierno
del pueblo.

Figura 6.
Grafico con el total de tributarios por registro

Fuente: Elaboracién propia.

Respecto de los tributarios, hombres con aptitudes para el trabajo entre 18 a 50 afios,
vemos que su mayor nimero se registré en 1673 (47) y el menor en 1683 (20). Los cuatro
tributarios de 1705, pertenecientes solo al cuarto de la encomienda, se sumaran a los del
tronco de 1707 para una vision completa. Al observar la Figura 6, notamos que la distribu-
cion de los tributarios se asemeja a la del TIR, siendo mas alta en los primeros registros,
disminuyendo en 1681/82/83 y elevando su nimero hacia fines del siglo XVIl y principios
del XVIII. El porcentaje de tributarios representa entre el 16% y 30% del TIR, segun el afio
analizado.

A su vez, la categoria de reservado referia a los indigenas exentos de tributo y servi-
cios, siendo la edad el criterio dominante. En Guaco, esta categoria también incluia a
aquellos individuos que no podian trabajar, como los enfermos o impedidos. El nume-
ro de reservados oscila entre 1 a 8 por registro. Sin embargo, existen inconsistencias,
como el caso de Juan Uti, anotado como tributario en 1693 a sus 56 anos, mientras
otros de la misma edad figuraban como reservados en la misma visita.
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En la totalidad de documentos analizados; el Unico exceptuado de la tasa por impedi-
mentos permanentes es un indigena nombrado como Francisco, a quien en 1707 se lo
anota como reservado a causa de una ceguera. En el desagravio y ajuste de cuentas que
se realiza luego de la Visita de 1667 aparecen dos indios enfermos que no se los anota
como reservados17. Esto sugiere que sus condiciones eran transitorias o que, a pesar
de la enfermedad, podian mantener cierto nivel de actividad productiva.

En mi tesis doctoral, sistematicé los nombres y trayectorias de todos los tributarios y
reservados, permitiendo un seguimiento de sus permanencias y ausencias en los regis-
tros. Para este andlisis, se agruparon los padrones mds cercanos en el tiempo (1681,
1682 y 1683), asi como los de las encomiendas del tronco y cuarto (1705 y 1707). En
los primeros registros, observé la recurrencia de los mismos individuos. Sin embargo,
al avanzar temporalmente la identificacion se vuelve mas compleja debido a la disminu-
cion de nombres indigenas y el aumento de los mismos nombres cristianos (Cristdbal,
Lazaro, Juan, etc.). Esto restringio la verificaciéon fehaciente de la identidad a unos po-
cos casos. Para confirmar sus identidades, fue necesario un ejercicio de cotejo riguroso,
considerando coincidencias de edad, vinculos familiares, oficios, el orden de registro y
otros calificativos.

Este estudio reveld la presencia de un nucleo estable de 20 unidades censales, enten-
didas como grupos familiares, que se mantuvieron vinculadas al pueblo a lo largo del
periodo18. Algunos tributarios que las encabezaban, como Luis Guaquinchay, figuran en
todos los registros, encarnando una alta visibilidad documental inusual, vinculada con
un rol de distincién dentro de la comunidad. Otros, como Baltasar Chucunsa, Francisco
Gualcusa, Pedro Sampaia, Miguel Fimana, Juan Chufurro y Tomas Cutazan, aparecen
en la mayoria, transitando de indios de tasa a reservados. Se aprecia un cambio gene-
racional importante a principios del siglo XVIII. Muchos tributarios previos figuran ahora
como reservados, mientras que nuevos individuos se incorporan a esta categoria. Esta
mirada comparativa es crucial para identificar estas permanencias.

En contraste, resulta llamativa la aparicion de reservados no registrados previamen-
te como tributarios. Ejemplos incluyen a Martin Anehila (reservado en 1682 y 1683) o
Diego Perulero en 1683. Esto es producto del subregistro inherente a estas fuentes, evi-
denciando la existencia de una poblacién real mayor a la estrictamente documentada.
También hay casos de tributarios que solo se registran una unica vez, y otros que habian
sido previamente anotados como menores dependientes de sus progenitores.

17 Es el caso de Gerénimo Chamaca, “indio enfermizo pastor de ovejas”, y Pedro Saquina “indio enfermo
que cuando quiere desyerba la hortaliza”. AHPC, Esc. 2da, Leg. 2, Exp. 9.

18 Dentro de un universo compuesto por 156 unidades censales diferenciadas. Considerando que el pueblo
albergaba a aproximadamente 200 habitantes, este nucleo de familias representaba el sostén demografico
de Guaco. Cabe aclarar que 105 de las 156 unidades solo fueron identificadas en un registro; no hallandolas
con certeza en el resto de los padrones y visitas del corpus. Esto responde a la imposibilidad de constatar
la identidad de sus integrantes (por la reiteracion de homénimos y la omisiéon de datos complementarios
como las edades, el nombre del conyuge o la cantidad de hijos). Por lo tanto, muchas de estas unidades
censales corresponden en realidad a las mismas personas registradas bajo distintos criterios.
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Dentro de las familias que tienen mayor visibilidad documental, era frecuente que al-
guno de sus miembros tuviera un rol activo: se destacan las familias de las autorida-
des étnicas, de los llamados ‘indios principales’ o de indigenas que poseian un oficio
(carpintero, zapatero, arriero, segador de trigo, regador, etc.). Es decir, se registré con
mayor sistematicidad a las familias de individuos que cumplian funciones de interés e
importancia comunitaria.

2.3.Distribucion segun sexo y edades

Este apartado analiza la distribucién de la poblacion de Guaco en funcién de su sexoy
edad, categorias cuya completitud de registro varia en las fuentes.

Figura 7.
Grafico con la distribucion de la poblacion adulta y menor por sexo.

Fuente: Elaboracidn propia.

Referencias:

PMA: poblacién masculina adulta (mayor de 18 afios)
PMM: poblacién masculina menor (hasta 17 afos inclusive)
PFA: poblacién femenina adulta

PFM: poblacién femenina menor

En la Figura 7, que muestra la distribucién de la poblacién adulta y menor por sexo
en relacion con el Total de Individuos Registrados (TIR), rdpidamente se aprecia la asi-
metria en el registro. Consistente con las tendencias generales de los padrones de la
Gobernacion del Tucuman, hay un interés mayor en registrar la poblacién masculina por
sobre la femenina, y la adulta por sobre la infantil (Palomeque y Tedesco, 2014). Por
ejemplo, de los 1099 individuos de la muestra total (1667-1707), 635 (62,3%) son mas-
culinos, 452 (41,1%) femeninos, y 13 no pudieron ser identificados (esto ocurre cuando
se anotaba que la pareja que tenia descendencia pero no se incluian los nombres de
los hijos). El porcentaje de mujeres adultas (PFA) es consistentemente menor que el de
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hombres (PMA) en todos los registros, oscilando entre el 33 al 48%. Asimismo, solo 435
individuos (39,5% del TIR) corresponden a menores de hasta 17 afios inclusive.

Para contextualizar estas cifras, es importante sefalar que investigaciones demogra-
ficas en otros pueblos de indios coloniales muestran que el grupo de menores de edad
constituye la cohorte mas numerosa, representando entre el 50% y el 60% del total de
habitantes (Medinaceli, 2003). En general, el indice de mortalidad entre los infantes es
muy elevado y, por ende, se necesita una elevada cantidad de hijos para subsistir como
poblacién.

Un caso particularmente relevante es el registro de 1693, proveniente de la Visita del
Oidor Lujan de Vargas. Aqui, la Poblacién Masculina Adulta (PMA) alcanza niveles com-
parables a los de 1667 y 1673, lo cual es significativo dado el descenso de la PMA (y el
TIR) en los cuatro padrones anteriores. Si el resto de las categorias no estuvieran tan
disminuidas, especialmente la poblacién infantil, posiblemente el TIR de 1693 superaria
los 150 individuos. Este dato robustece la hipotesis de que la disminucién de la pobla-
cion registrada se debe mas a las caracteristicas de las fuentes y la selectividad del
registro que a una caida demografica real dentro de las encomiendas.

El registro de las edades en los padrones y visitas de Guaco esta presente sélo en los
documentos de 1667, 1675, 1693, 1705y 1707, y refiere mayoritariamente la de los va-
rones. La edad de las mujeres se registroé de forma ocasional durante la infancia, luego,
cuando pasaban a la adultez, este dato nunca fue incorporado.

Al observar las edades, salta a la vista que entre los adultos hay una mayor cantidad
de edades en cifras “redondas” como 20, 25, 30 afos. Esto suele indicar que el empa-
dronador les atribuia una edad aproximada, sin preguntar a los indigenas. Por el contra-
rio, para los menores de edad las edades solian ser mas precisas e incluso se incluian
numeros impares, y era usual distinguir entre si eran o no ‘de pecho’, es decir, lactantes.
Esta precisidon puede explicarse porque era mas facil llevar la cuenta, y porque revestia
mayor interés capturar el momento en el que ingresaban a la adultez por su obligacion
de tributar.

La inconsistencia de las edades de un mismo individuo a lo largo de los distintos pa-
drones presenta un desafio metodoldgico interesante. Al comparar las fechas de elabo-
racion de los registros, la edad asignada no siempre coincide con el tiempo transcurrido,
presentando un margen de error aproximado de cinco afios™. Estos casos muestran que
las edades son mas difusas y tienen mas errores conforme la persona envejece.

Para el andlisis, los individuos con edades consignadas en los registros de 1667, 1675,
1693y 1705/1707 se sistematizaron en rangos etarios quinquenales (0-4, 5-9, 10-14, 15-
19, etc.), siguiendo criterios metodoldgicos clasicos de la demografia histérica aplica-
dos a poblaciones andinas (Inostroza, 2019). Esta distribucion regular evita distorsiones

19 Consideremos los siguientes dos ejemplos: Luis Guaquinchay registrado con 20 afios en 1667, aparece
con 23 en 1675,28 en 1682 y 41 en 1693. El afio estimado de nacimiento varia desde 1647 hasta 1654. En
1675 Lorenzo es anotado como hijo de pecho de Luis Guaquinchay y Ana Chayco. En 1693, es anotado con
19 afios (habiendo nacido en 1674, dato que parece certero). Pero en 1707 es anotado con 25 afios, lo que
implicaria que hubiese nacido en 1682, cuando en realidad tendria cerca de 33 afios de edad.
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estadisticas y permite evidenciar de manera mucho mas clara la estructura por edades
de la poblacion. Dentro de la categoria “menores”, se incluyeron los individuos depen-
dientes cuya edad exacta no se especifico, a menudo registrados simplemente como
“hijo o hija de...", mientras que la categoria “indefinido” se aplicé a los individuos cuya
edad no fue anotada, como fue el caso de las mujeres adultas.

Figura 8.
Estructura de la poblaciéon por edad. NUmero y porcentaje acumulado (1667 - 1707).

Rango de 1705/

ngote ue67 % %+ 1675 % w1693 % % TOT % %
0a4 21 216 216 25 269 269 9 117 117 18 261 26,1
5a9 9 93 309 19 204 473 7 91 208 16 232 493
10a14 19 196 505 7 75 548 8 104 312 8 116 609
15219 8 82 588 13 14 688 10 13 442 4 58 667
20 a 24 8 82 67 4 43 731 7 91 532 4 58 725
25a 29 3 31 701 3 32 763 8 104 636 3 43 768
30 a 34 7 72 773 4 43 806 3 39 675 4 58 826
35a39 4 41 814 8 86 892 11 143 818 7 101 928
40 a 44 12 124 938 3 32 925 4 52 8 2 29 957
45 a 49 2 21 959 6 65 989 1 13 83 2 29 986
50 a 54 3 31 99 1 11 100 0 0 83 1 14 100
55 a 59 o o 99 o 0 100 6 78 91 0 0 100
60 a 64 1 1 100 0 0 100 2 26 987 0 0 100
65 a 69 o o 10 o0 0o 10 1 13 100 0 0 100
i::t:;:'d 97 100 - 93 100 - 77 100 - 69 100 -

Indefinido 69 - - 52 - - 45 - - 97 - -

Menor 33 - - 38 - - 3 - - 4 - -

TIR 199 - . 183 - N - 1m0 - ;

La Figura 8, que presenta la distribucion del total de individuos por rango de edad y su
porcentaje acumulado, muestra que la poblacion se ordena de forma decreciente a me-
dida que avanza la edad. Tal como realiza Inostroza (2019: 132-133), el seguimiento del
porcentaje acumulado (%+) permite identificar umbrales vitales clave. En los registros
de 1667 y 1675, asi como en la muestra combinada de 1705/1707, el 50% de la pobla-
ciéon empadronada tenia menos de 15 afios. Asimismo, la barrera del 90% se alcanzaba
tempranamente, concentrandose la casi totalidad de la poblacion registrada por debajo
de los 45 afos. Esta estructura marcadamente joven, que trasluce una aparente escasez
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de individuos en edades avanzadas, es coherente con los regimenes demograficos de
la region. La persona con mayor edad registrada en todo el corpus es Baltasar, con 65
afos en 1693. Lamentablemente no es posible calcular la tasa de mortalidad debido a
la imposibilidad de conocer las defunciones.

Un contraste metodoldgicamente significativo se evidencia en la Visita de 1693. En
este registro, el umbral del 50% de la poblacién recién se alcanza en el rango de 20 a 24
anos, y el 90% se desplaza hasta casi los 60 afios. Sin indicar un envejecimiento real y
abrupto de la poblacién de Guaco, este comportamiento estadistico confirma el subre-
gistro de las cohortes infantiles y juveniles. Como se menciond, en esta visita hay un én-
fasis mayor en registrar a los que estaban proximos a tributar y a los que efectivamente
estaban tributando; las edades de los individuos que no correspondian a estos grupos
se anotaron asistematicamente o se omitian.

Estas tendencias adquieren mayor sentido al organizar la poblacién segun las catego-
rias implicitas en los registros: los “menores”, los “adultos” y “los viejos”. Los primeros
eran aquellos que no tributaban ni -segun las Ordenanzas- tenian obligaciones labora-
les y figuraban casi siempre como dependientes, a excepcién de algunos huérfanos
registrados de forma independiente de su red familiar. En segundo lugar, los “adultos”,
aquellos en edad de tributar y prestar servicios (de 18 a 49 afos) y por ultimo los “vie-
jos” o reservados, individuos que ya habian cumplido con sus obligaciones. Entre estos,
Medinaceli (2003) distingue entre los 50 de afios, quienes normalmente siguen teniendo
familia, funcionando socialmente y no se pueden considerar ‘viejos’ aunque el padroén si
lo hace, y los mayores de 60 que ya no figuran con su familia o solamente tienen esposa
y raramente algun hijo a su cargo.

Bajo esta categorizacion, el grupo de menores representa aproximadamente el 55% de
la poblacién con edad anotada en los cinco registros, la cohorte de tributarios o “adul-
tos” concentra un 40%, y los reservados apenas un 5%. Es decir, el 95% de los individuos
registrados con edad se ubicaban en las etapas de minoridad o de adultez activa, reve-
lando cémo el énfasis fiscal de los padrones molded la informacién disponible sobre la
estructura poblacional de Guaco.

2.4.Distribucion segun parcialidades y reconfiguracion étnica

Las parcialidades a las que pertenecian los habitantes de Guaco solo fueron anotadas
explicitamente en la Visita de 1667. No obstante, gracias a los visitadores que empadro-
naron al tronco y cuarto de la encomienda por separado y a la posibilidad de comparary
hacer un seguimiento de los individuos y su descendencia, pude sacar algunas conclu-
siones para el resto de los afios analizados.

Me interesa comenzar con una salvedad: mi interpretacion proviene de la lectura de
las fuentes y de las categorias que alli aparecen, asi como de los aportes de la biblio-
grafia. La documentacién disponible no permite conocer cuan significativa era para los
sujetos la identificacién por parcialidades, y si continuaba siendo operativa durante todo
el periodo analizado. Subyace la pregunta sobre si los etnénimos son o no indicadores
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de etnicidad®. Considero que los rétulos que figuran en las fuentes (y luego dejan de
aparecer) no son directamente atribuibles a identidades étnicas o colectivas pero si son,
desde el punto de vista del colonizador, ordenadores de la poblacién cuya presencia o
ausencia es significativa.

La Visita de 1667 muestra que en ese momento la encomienda de Isidro de Villafafie
estaba conformada por miembros de las siguientes parcialidades: andalgald, yuctaba,
nogolma, malfin e indios de la “parcialidad de la rioja criados y nacidos en dicha ciudad
y originarios de los jagueyes de alongas gut y malligasta”?'. El visitador, Pedro Nicolas de
Brizuela, identificé a qué parcialidad pertenecian los varones adultos -tributarios y reser-
vados-, pero no la parcialidad de pertenencia de las mujeres (en ninguno de sus estados
-solteras, casadas o viudas-), menores y huérfanos.

En el registro, los malfines y andalgalds del tronco de la encomienda aparecen interca-
lados entre si, diferenciados por una anotacién en el margen izquierdo (Figura 9). Este
hecho permite constatar que hay una mayor unién entre los malfines y andalgalas, como
sugeria la bibliografia?2.

20 Dentro de la historiografia del Tucuman Colonial hay un debate sobre si es posible aprehender la iden-
tidad étnica a través de documentos producidos por el estamento dominante (Garcia, 2020). A riesgo de
simplificar, mencionaré dos posturas antagénicas. La primera de ellas plantea la imposibilidad de captar
el punto de vista indigena y hacer un analisis identitario desde las fuentes coloniales. Desde esta 6ptica,
los rétulos de las fuentes fueron una creacion de la pluma hispana necesarios para lograr el dominio, por
ende, las categorias que aparecen en los documentos son solamente etiquetas fiscales, de origen colonial,
no homologables a una realidad étnica. Otros investigadores -entre los cuales me posiciono- plantean que
es posible aproximarnos a la identidad étnica a través de indicios, silencios, discursos implicitos, fracturas,
que aparecen en las fuentes.

21 AHPC, Esc. 2da, Leg. 2, Exp. 9. F. 311 v.

22 Al observar que durante el alzamiento de 1630 ambos grupos responden al liderazgo de Chalemin,
Schaposchnik (1994) deja planteado el interrogante de si los indios de Andalgalé eran parte de los malfines
y si pueden considerarse un mismo grupo étnico, o si, son dos parcialidades distintas emparentadas entre
si. Si bien todavia no hay suficiente informacién como para responder de manera afirmativa y certera a es-
tos interrogantes, los datos efectivamente muestran lazos cercanos entre ambos.
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Figura 9
Visita General a las jurisdicciones de Londres y La Rioja. En el margen se aclara si perte-
necen a la parcialidad de andalgala o malfin.

Fuente: AHC, Esc. 2da Leg. 2 Exp. 9. F. 309 v.

A diferencia de los malfines y andalgalds del tronco, el resto de las parcialidades apa-
recen antecedidas por un ‘subtitulo’ donde se aclara su pertenencia; dando a entender
de esa manera que toda la familia pertenecia a ese grupo. Las otras parcialidades van
anotadas con el siguiente orden: el primer apartado es para los andalgalas que pertene-
cen a la encomienda del cuarto. Luego, se anota a la parcialidad de nogolma en los lla-
nos, la parcialidad de yuctava y por ultimo la parcialidad de la rioja, cuyos sujetos -segun
las fuentes- provenian de los yagueyes de alongasgut y malligasta.

En el grafico siguiente (Figura 10) se aprecia que la parcialidad mayoritaria era la de
andalgala, seguida en segundo lugar por los malfines y luego por el resto de las parcia-
lidades, con escaso numero de tributarios. En los padrones siguientes no fueron anota-
das las parcialidades de los indigenas, por lo que es dificil comprobar si esta proporcion
se mantuvo. Esto puede deberse a varios motivos.
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Figura 10.
Grafico con total de tributarios y reservados segun parcialidad en 1667.

Fuente: Elaboracidn propia.

Por un lado, por un posible desinterés de los visitadores y empadronadores por rele-
var esta condicién, quizas debido a que, una vez reducidas y encomendadas, este dato
ya no era relevante. Por el otro, de manera analoga a lo que nota Boixadds para otros
pueblos de indios de la regién, es factible que hacia fines de siglo XVII las uniones entre
miembros de distintas parcialidades contribuyeran a desdibujar las diferencias entre
los grupos en pos de una identidad comun (Boixadds, 2002: 32). Dada la falta de datos
con los que se inscribieron a las mujeres (en la mayoria de los casos solo trascendié su
nombre, nunca se anota su parcialidad de origen ni su edad, informacién que ayudaria
a identificarlas y hacer un rastreo de sus trayectorias) no pude analizar la composicién
de las uniones.

Haciendo un seguimiento de los individuos a través de sus nombres, edades y vincu-
los, de los seis indios de tasa que conformaban las parcialidades de la rioja, nogolma'y
yuctava en el padrén de 1675 aparecen con certeza cuatro de ellos y sus familias (las de
Antonio y de Julian, de yuctaba y las familias de Tomas y de Lazaro, ambas de la parcia-
lidad de la rioja)?. Afios después, en el padréon de 1681 figuran dos familias: la de Antén
y Mariana, de la parcialidad de yuctaba, y la de Marcos y Catalina, de nogolma, que no
habian sido registradas en 1675%. Por su parte, los descendientes de Lazaro permane-
ceran vinculados a Guaco hasta por lo menos 1707.

23 AHPC, Esc. 2da, Leg. 4, Exp. 26.
24 ABNB, EC-1678, 5.
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Teniendo en cuenta lo complejo que es rastrear a los miembros de la encomienda en
los padrones, ya que muchas veces los nombres y las edades no coinciden, con estos
resultados puedo afirmar que los individuos de estas parcialidades permanecieron dentro
de la encomienda ‘del tronco'’. En este caso, la gradual desaparicién de los rétulos identi-
ficatorios de los registros puede indicar procesos de reconfiguracién étnica mas amplios.

El asentamiento en un mismo espacio, las probables uniones matrimoniales entre in-
dividuos de diferentes parcialidades y procedencias?®, las obligaciones y tareas compar-
tidas para lograr la reproduccién comunitaria y para satisfacer las demandas de sus en-
comenderos y el paso del tiempo habrian llevado a una reconfiguracion de la identidad.
El territorio comunitario del pueblo paulatinamente pasa a ser el soporte principal de la
identidad, en detrimento de formas de identificacion mds particulares (como las trayec-
torias especificas de cada parcialidad). Los vinculos con otros pueblos de reduccién y
con el estamento encomendero- feudatario y sus maneras unificadas de nombrar a los
‘indios de Guaco’ también influyeron en este proceso.

3. Procesos de mestizaje y presencia de individuos foraneos

A raiz del trabajo de Lorandi y Sosa Miatello (1991), que postulaba que el caso de los
mafines y andalgalds de Guaco servia como ejemplo de la desestructuracién étnicay la
formacion de una nueva sociedad criolla, caracterizada por el aumento del nimero de
mestizos (1991: 9); me propuse indagar acerca de la presencia de mestizos, esclaviza-
dos, criollos e individuos foraneos dentro de Guaco. Para ello comencé con buscar qué
categorias aparecian en las fuentes, hallando las de mestizo, mulato y mulatillo.

Como ha demostrado Carbajal (2009) en su estudio sobre las familias de Bolafios
en Nueva Espafa durante el periodo tardio-colonial, la asignacién de categorias como
“mestizo” o “indio” rara vez reflejaba un criterio genealdgico o sociocultural estricto, sino
qgue dependia de la apreciacion fenotipica visual que el empadronador hacia en el mo-
mento del registro. Asimismo, se debe considerar la posible incidencia de los actores
locales como el cacique o el encomendero. Esta alta subjetividad generaba que en oca-
siones, individuos con la misma ascendencia biolégica fueran clasificados de forma
dispar. Teniendo en cuenta esta situacion, inferimos que en el corpus analizado estas
categorias fueron utilizadas con un criterio genealdgico-fenotipico, pero sin mayores
precisiones sobre a qué tipo de uniones se referian.

Comencemos con aquellos denominados mestizos. En todos los padrones y visitas
analizados figuran solo siete individuos bajo esta categoria: uno en 1675y el resto en
1707. En 1675 aparece el caso de Ventura, mestizo, huérfano de 6 afios cuya madre, Ele-
na, estaba ausente en Cordoba. En 1707 Baleriana, viuda de Francisco, aparece anotada
con su hijo Pedro, de 5 afios (probablemente de su marido ya fallecido) y con Isabel y

25 Aunque no se pudo constatar (por la falta de datos sobre las mujeres) las uniones entre las parcialida-
des pertenecientes a las encomiendas del tronco y cuarto, si se registran uniones con individuos que no son
‘originarios’ y pertenecen a otros pueblos y encomiendas e incluso no son considerados indigenas.
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Pascuala, ‘mestizas’. Luego sigue el caso de Francisca, soltera, que tiene por hijo a Juan
de 6 afos y a dos hijas mestizas, cuyo nombre no fue apuntado. Finalmente se inscribe
a Petrona, soltera, con su hija Lucrecia, mestiza.

Al analizar esta informacion de manera conjunta, podemos apreciar varias recurren-
cias. En primer lugar, en ninguno de estos casos se brinda informacién sobre el progeni-
tor. Dado que los hijos fueron anotados como mestizos y las madres fueron registradas
como indigenas de la encomienda, se desprende que el padre no era de filiacion indige-
na, por lo tanto, pudo haber sido criollo, espafiol o mestizo.

En segundo lugar, la informacién sobre las y los mestizos es muy sucinta: en el caso
de las hijas de Francisca ni siquiera se anotan los nombres y, exceptuando a Ventura,
tampoco las edades, evidenciando un desinterés del visitador o empadronador por este
sector, que puede deberse a que solo los indios originarios pagaban tasa. En tercer lugar,
vemos que las madres de estos mestizos son solteras o viudas, dando la impresion que
estas uniones eran por fuera del matrimonio, siendo los hijos naturales. En cuarto lugar,
llama la atencidén que la mayoria de la descendencia mestiza sean mujeres y solamente
haya un varén (Ventura). Retomando la advertencia sobre la arbitrariedad del registro de
los mestizos (Carbajal, 2009), cabe preguntarse si a los varones se los anotaba como
indigenas y no como mestizos para que a futuro paguen la tasa; o por el contrario, no se
los consideraba parte del pueblo de indios; quizas siendo reclamados por sus padres.

La mayor cantidad de mestizos aparece en el padréon de 1707, como posible conse-
cuencia del menor control colonial sobre los indigenas; mayor movilidad y apertura ha-
cia inicios del siglo XVIII. Aun asi su numero representa un porcentaje muy bajo dentro
de los menores registrados. De esto se desprende que las uniones y descendencia entre
(mujeres) indigenas y (varones) criollos, mestizos y/o espafioles no eran muy frecuen-
tes o, al menos, solo quedaron registradas en cuatro ocasiones.

Continuaré con las uniones entre indigenas y poblacion de origen africano o esclavizada.
En el corpus solo tenemos dos casos. En 1693 Jacinto, indio de tasa ausente, figura ca-
sado con la esclava de Domingo Nieto, vecino y encomendero riojano. Este es uno de los
pocos casos donde el varén -y no la mujer indigena- es quien entabla vinculos por fuera del
pueblo de indios. Por su parte, en 1705, Antonia, indigena viuda que pertenecia al cuarto
de andalgal3, es registrada con una hija llamada Lucia y un hijo de cuatro afios al que se lo
caracteriza como ‘mulatillo’. Aqui nuevamente se corresponde con el patrén relevado an-
teriormente en el cual las indigenas viudas, luego de un primer matrimonio del que tienen
descendencia legitima, pueden entablar relaciones con individuos no indigenas.

A su vez, los padrones y visitas no aluden a la presencia de indigenas foraneos en
Guaco. Solo al revisar otras fuentes se revela la procedencia de algunos individuos. Por
ejemplo, Maria ‘india’ del cuarto, que en 1688 se concierta con Pedro de Avila, vecino
catamarquefio, estaba casada con Alejandro de nacién Paraguay. Este ultimo no figura
dentro de los padrones analizados. También contamos con el caso de Nicolas Perulero,
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indio kolla proveniente de “los reinos del Perd”?®. Se casa con una indigena de Guaco y
a diferencia de Alejandro, en 1682 figura como indio de tasa, lo que deja en evidencia la
falta de un unico criterio al anotar a los esposos extranjeros.

Finalmente, en Guaco se constata la presencia de otros individuos no indigenas. Por
las denuncias que los miembros de la encomienda del tronco realizan en la Visita de
1693 sabemos que Bazan de Pedraza instala un poblero para supervisar la produccién,
el cual “apremia a los muchachos que no tienen diez y ocho afios a que le sirvan y asi
lo hacen estos contra su voluntad”?. Bernardo de Araos?, sobrino suyo, vive en dicho
pueblo con su madre, aunque segun Bazan solo en tiempo de siembra y cosecha. Su
presencia es nociva para los indigenas, que denuncian malos tratos y apremios del po-
blero y sumadre. El visitador Lujan de Vargas, haciendo valer las Ordenanzas de Alfaro,
prohibe a Bazan tener pobleros 0 mayordomos en el pueblo29, aunque no trasciende si
luego de su partida la orden fue respetada.

A modo de balance noto que, a pesar de la descripcion de Lorandi y Sosa Miatello
(1991) sobre la formacién de una nueva sociedad criolla donde el componente indigena
se iba perdiendo, en los documentos que conforman el corpus solo tangencialmente se
menciona la presencia de individuos no indigenas en Guaco, aumentando levemente
en los dos ultimos padrones. La cantidad de casos registrada no es lo suficientemente
significativa para postular el inicio de un proceso de mestizaje biolégico que conlleve la
paulatina desaparicion de la poblacién indigena. Sin embargo, cuarenta afios resulta un
periodo breve para advertir una tendencia demografica de esta magnitud. A futuro, se-
ria interesante ampliar el lapso temporal del andlisis, considerando que las tendencias
regionales muestran que la presencia de mestizos y matrimonios mixtos se fortalece
hacia la segunda mitad del siglo XVIII.

4. REFLEXIONES FINALES

A lo largo del articulo, se analizaron distintos indicadores para describir la composi-
cion demografica del pueblo de Guaco entre 1667 y 1707. Se observé que la poblacion
registrada llega en su punto maximo a los 199 individuos, aunque con seguridad en Gua-
co habia mds personas que quedaron por fuera de los padrones y visitas; como afirma la
cita que titula el trabajo. Algunas personas aparecen al analizar otras fuentes, mientras

26 AHPC, Esc. 2da, Leg. 11, Exp. 8.

27 Visita que se hizo de los indios de las encomiendas de la ciudad de La Rioja por el sefior doctor don
Antonio Martinez Lujan de Vargas, en Boixaddés y Zanolli, 2003: 159.

28 En una ocasion el encomendero se refiere al poblero como Nicolds de Araus (Visita que se hizo de los
indios de las encomiendas de la ciudad de La Rioja por el sefior doctor don Antonio Martinez Lujan de Var-
gas, en Boixados y Zanolli, 2003: 168).

29 Visita que se hizo de los indios de las encomiendas de la ciudad de La Rioja por el sefior doctor don
Antonio Martinez Lujan de Vargas, en Boixadds y Zanolli, 2003: 173.
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que otras probablemente no dejaron huellas en la documentacion. Por este motivo, es
imposible saber con exactitud cuantos eran los habitantes de Guaco.

Se constatoé que la poblacién se mantuvo estable aunque con un leve descenso hacia
el final de periodo, debido a la mayor movilidad de la poblacién, al menor control colonial
y a las caracteristicas de la documentacion estudiada. No obstante esta tendencia de-
creciente que aparece en los padrones y visitas, otras fuentes corroboran la estabilidad
e incluso postulan un crecimiento poblacional. Por ejemplo, el encomendero del tronco
afirma en 1703 que la gente del pueblo del Guaco habia aumentado, pero por la escasez
de agua sembraban en otros lados. Esto permitid revisar investigaciones previas, que
habian postulado la desestructuracion y caida demografica de este grupo hacia fines
del siglo XVII.

Los individuos registrados con mayor frecuencia fueron los hombres adultos, segui-
dos de cerca por la poblacién masculina infantil y juvenil, mientras que las menos regis-
tradas fueron las mujeres. Respecto de las categorias fiscales o tributarias, observamos
que las que aparecen en las fuentes son las de tributario -cominmente denominado
‘tasa’-, reservado y cacique (y en una ocasion, hijo de cacique). Los tributarios son los
que priman en cantidad, representando entre un 16 a 30% del total de los individuos
registrados. Al hacer un seguimiento detallado de sus trayectorias en los distintos regis-
tros, se constaté que hubo un nucleo de familias que permanecio vinculado al pueblo
durante las décadas analizadas.

Finalmente, el andlisis en torno a las parcialidades que convivian en Guaco y el advertir
que los rétulos que las designaban fueron menos frecuentes con el correr del tiempo
me llevé a reflexionar sobre los procesos identitarios. Sostengo que los cambios obser-
vados en las formas de denominar a la poblacién son indicadores de la existencia de un
proceso paulatino de reconfiguracién étnica; donde el territorio compartido pasé a ser
el sustento principal -aunque no el unico- en el que la identidad de los ‘indios de Guaco’
comienza a ser enmarcada.
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